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As an alternative, it  presents a  cultural theories suggesting  that religious  traditions shape attitudes 


































1960s  and  1970s,  emphasizes  that  women’s  mass  mobilization  in  politics,  and  their  recruitment  to 





has  not  died  away;  contemporary  studies  continue  to  emphasize  residual  gender  gaps  in  men  and 
women’s  lives,  whether  in  literacy,  educational  qualifications,  family  responsibilities,  or  work‐based 






Rosenbluth  2008).  In  terms  of  public  policies,  the  structural  thesis  suggests  that  more  women  will 
eventually be mobilized into mass politics, as well as being poised as eligible candidates on the first 
rungs of the ladder to enter political careers, as more women gradually move into the paid labor force in 
rising  numbers,  especially  entering  relevant  occupations  with  higher  status,  relevant  skills,  and 
organizational networks in management and the professions.  
This perspective was perhaps most popular during the 1960s and 1970s. During this era, in 
advanced  industrialized  economies  more  women  were  surging  into  higher  education  and  the  paid 
















part  to  their  conservative  policy  implications;  the  idea  of  incremental  social  evolution  in  men  and 
























and  time‐series  data.  The  key  independent  variable  –  the  value  of  oil  and  gas  production ‐  is 
operationalized as oil and gas rents per capita. This represents the total annual value of a country’s oil 
and gas production, minus the extraction costs in each country, divided by its population to normalize 







































The  empirical  evidence  used  in  this  study  draws  upon  the  World  Values  Surveys/European 
Values Surveys (WVS/EVS), pooled across all five‐waves conducted from 1981‐2007.  This project has 
conducted representative national surveys of the basic values and beliefs of the publics in more than 90 






















































































most  appropriate  technique  for  comparing  the  impact  of  societal‐level  and  individual‐level  factors 
simultaneously.  The  models  in  this  study  use  restricted  maximum  likelihood  techniques  (REML)  to 
estimate direct and cross‐level effects for hierarchical data. Individual respondents are thus grouped 







capturing  the  country  variability  in  the  slope.  The  strength  of  the  beta  coefficients  (slopes)  can  be 
interpreted intuitively as how much change in the dependent variable is generated by a one‐percent 























Saudi  Arabia,  Jordan  and  Egypt  prove  the  most  conservative  on  these  indicators,  but  other 
predominately Muslim states from Asia and Africa are relatively closely located. By contrast, the affluent 













among  Islamic  and  non‐Islamic  societies  without  substantial  oil  rents,  although  this  pointed  in  the 
expected  direction.  To  check  whether  these  patterns  were  due  to  the  selection  of  the  particular 
questions used in constructing the gender equality scale, or whether the results were robust, similar 
comparisons can be made using the sexual liberalization scale. The results in Figure 3 provided even 










societal‐level  controls.  The  models  explaining  both  attitudes  towards  gender  equality  and  towards 





to  the  Ross  thesis,  and  requires  further  investigation.  Labor  force  participation  was  significantly 
associated with more liberal attitudes, however.  Most importantly, among all the predictor variables, 




The  remaining  controls  mostly  behaved  as  expected,  with  support  for  gender  equality  and 
sexual liberalization values stronger among the younger generation, women, the more affluent and 
educated, those in employment and those who were not currently married. Once all these factors were 







cultures,  egalitarian  cultural  values,  and  oil  rents  at  societal  level  on  women’s  representation  in 
parliament.  Figure  4  presents  the  simple  descriptive  statistics  analyzing  the  proportion  of  women 
elected to the lower house of parliament as well as the proportion of women ministers in higher office 
in 2005. Comparisons can be drawn between Islamic and non‐Islamic societies, as well as between oil 

















2003).  This  pattern  is  stronger  in  the  non‐Islamic  societies  (R
2=.177),  but  which  also  exists  to 
differentiate more or less traditional Islamic cultures (R
2=.108). The correlation is not particularly strong, 
not  surprisingly  as  many  other  institutional  conditions  also  influence  men  and  women’s  access  to 
elected office, not least the type of electoral system and any affirmative action measures used in the 































Buddhist  and  Confucian,  Catholic  and  Protestant,  Hindu  and  Muslim  societies  each  display  certain 
distinctive ideas about gender and sexuality –and these values continue to leave an imprint on the lives 
of women and men, even when post‐industrial societies become more secular in orientation. Active 































   Country  % Muslims  Global region 
1  Iraq  98.9  Middle East 
2  Algeria  98.0  North Africa 
3  Iran  97.7  Middle East 
4  Saudi Arabia  97.0  Middle East 
5  Jordan  96.9  Middle East 
6  Egypt  94.3  North Africa 
7  Mali  93.0  West Africa 
8  Indonesia  92.2  South East Asia 
9  Azerbaijan  91.0  Central Europe 
10  Bangladesh  88.7  South Asia 
11  Turkey  81.7  Central Europe 
12  Kyrgyzstan  74.3  Central Asia 
13  Pakistan  69.6  South Asia 
14  Albania  64.3  Central Europe 
15  Morocco  63.6  North Africa 
16  Malaysia  57.4  South East Asia 
17  Burkina Faso  53.3  Sub‐Saharan Africa 
18  Bosnia  48.9  Central Europe 
19  Tanzania  40.1  East Africa 
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1  The  exceptions  to  Arab  state  endorsement  of  CEDAW  are  Oman,  Qatar,  Somalia,  Sudan  and  the 
Occupied Palestinian Territories. 
2 Full methodological details about the World Values Surveys, including the questionnaires, sampling 
procedures,  fieldwork  procedures,  principle  investigators,  and  organization  can  be  found  at: 
http://wvs.isr.umich.edu/wvs‐samp.html.  
3 These regimes are classified according to the 2009 Freedom House assessments of political rights and 
civil liberties Freedom House. 2009. Freedom in the World. www.freedomhouse.org.  